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	Revista Ingeniería Solidaria

ISSN 1900-3102



PARÁMETROS PARA EVALUAR ARTÍCULOS 

	Algunas recomendaciones y aclaraciones iniciales

La revista pretende que su proceso de evaluación sea de naturaleza constructiva. Por esta razón, se espera que los pares, además de evaluar los contenidos del trabajo, aporten sugerencias que permitan hacerlo más sólido (en caso de ser necesario). Por otro lado, sin importar si su recomendación final es de aprobación o rechazo, solicitamos que los juicios siempre sean respetuosos, académicos, sin perder del horizonte que se está evaluado el texto, no a su autor. Para facilitar ese propósito, la evaluación se hará a través de un sistema “doble ciego”, es decir, los autores y evaluadores no conocerán entre sí sus identidades, datos de perfil académico o procedencia. Si luego de recibir el artículo cree tener algún impedimento o conflicto de interés que le permita evaluarlo, pedimos se informe sin mayores demoras al editor. 
Por último, sugerimos que el artículo se valore de acuerdo con los criterios que se describen en cada ítem, complementando al final su concepto con los argumentos que considere adecuados para respaldar o aclarar su recomendación final. Trate de no omitir ningún punto de este formato. 


1. Información del evaluador
	Nombres y apellidos del par evaluador*
	

	Institución/Universidad*
	

	Fecha de recibido
	

	Fecha enviado
	


* Estos datos son de uso interno y no se suministrarán en ningún momento a los autores

	Título del artículo:


	


2. Tipo de documentos*
	Marque con una X, la opción que encuentre más adecuada
	

	Artículo de investigación científica y tecnológica. Documento que presenta, de manera detallada, los resultados originales de proyectos terminados de investigación. 
	

	Artículo de reflexión. Documento que presenta resultados de investigación terminada desde una perspectiva analítica, interpretativa o crítica del autor, sobre un tema específico, recurriendo a fuentes originales.
	

	Artículo de revisión. Documento resultado de una investigación terminada donde se analizan, sistematizan o integran los resultados de investigaciones publicadas o no publicadas, sobre un campo en ciencia o tecnología, con  el fin de dar cuenta de los avances y las tendencias de desarrollo. Se caracteriza por presentar una cuidadosa revisión bibliográfica  de por lo menos 50 referencias.
	

	Otro. Avance de investigación, reporte de caso, ensayo, etc. (si lo desea, por favor, especifique)
	


*Esta tipología y sus definiciones se han tomado del Documento Guía del Índice Bibliográfico Nacional Publindex (Colombia).
3. Aspectos de contenido 
Utilice la siguiente escala para matizar su respuesta en cada una de los aspectos a evaluar sobre el artículo:
	
	1
	2
	3
	4
	5

	Originalidad e interés del tema
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	Pertinencia y vigencia de la literatura revisada
	
	
	
	
	

	Metodología, antecedentes y justificación de su uso, pertinencia (si aplica)
	
	
	
	
	

	Discusión y análisis de los hallazgos (si aplica)


	
	
	
	
	

	Pertinencia y aporte de las conclusiones


	
	
	
	
	

	Claridad del propósito y coherencia de su desarrollo en el texto (estructura del artículo)
	
	
	
	
	


Recomendación al editor sobre el artículo

	Marque con una X su recomendación
	

	Aceptado para publicación sin modificaciones
	      

	Aceptado para publicación después de incorporar ajustes de presentación
	

	Realizar ajustes de fondo y contenido (revise and resubmit -Aprobación sujeta a segunda revisión)
	

	Rechazado 
	


Conflicto de interés1
	Certifico que, como evaluador, no presento ningún impedimento o conflicto de interés para realizar la evaluación de este artículo.
	


4. Comentarios, sugerencias, cursos de acción
A continuación, ofrecemos un espacio para que pueda detallar las observaciones más importantes que tenga sobre el artículo, plantear cuestionamientos al autor, sugerir modificaciones o los ajustes que estime más convenientes. Puede aportar referencias que considere ineludibles, actuales o de apoyo, hacer sugerencias sobre la parte conceptual, metodológica, de estructura o de cualquier otro aspecto que valore como esencial para los propósitos del artículo y para justificar su recomendación final al editor. 
	Comentarios para el editor (estos comentarios no serán remitidos a los autores)

	


	Comentarios específicos para el autor
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